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Traduction et notes MIA.

uvrier roumâin,  ce journâl est le tien ;  son titre te le dit  clâirement.  Il  â eé teé  creéeé  pâr des
ouvriers comme toi et pâr des âmis qui, bien qu’ils ne fâssent pâs pârtie de tâ clâsse, ont
embrâsseé  depuis longtemps lâ câuse de ton eémâncipâtion.O

Son  but ?  Tu  le  devines :  c’est  le  but  que  poursuit  tout  orgâne  veéritâblement  proleé târien.  Lâ
« Roumanie ouvrière » d’âujourd’hui, qui n’est que lâ continuâtion de lâ  « Roumanie ouvrière » d’il y â
trois âns, serâ, âvânt toute chose, une tribune libre, ouù  lâ clâsse ouvrieùre roumâine pourrâ venir sâns
entrâve exposer ses deésirs et ses revendicâtions. Mâis ce journâl ne serâ pâs l’orgâne de telle ou telle
câteégorie  d’ouvriers,  il  ne  deé fendrâ  pâs  seulement  les  inteéreâ ts  de  tel  ou  tel  groupe  ethnique  du
proleé târiât,  il  serâ  l’orgâne  de  tous  les  sâlârieés  qui  vivent  en  terre  roumâine,  sâns  distinction  de
profession, de râce ni de religion.

Ouvriers  des  villes  et  ouvriers  des  câmpâgnes,  ouvriers  de  lâ  grânde  et  de  lâ  petite  industrie,
employeés de commerce et vous tous, sâlârieés de toute sorte, venez en toute confiânce âù  votre journâl.
Lâ « Roumanie ouvrière » serâ âvec vous pârtout, dâns les villes et les villâges, dâns le grând âtelier et
dâns lâ petite boutique, pârtout sur le vâste châmp du trâvâil, ouù  l’ouvrier lâisse sâ sânteé  et ses espoirs
pour ne recueillir que lâ miseùre et les mâlâdies. Lâ « Roumanie ouvrière » protesterâ âvec vous contre
l’exploitâtion, elle reéclâmerâ âvec vous une journeée de trâvâil  plus courte, un sâlâire plus eé leveé ,  de
bonnes conditions d’hygieùne et le respect de votre digniteé  d’hommes si souvent meépriseés et fouleés âux
pieds pâr le bon plâisir des pâtrons et de lâ police.

Dâns ce but et pour mieux connâîâtre lâ situâtion de lâ clâsse ouvrieùre en Roumânie, nous âvons
ouvert dâns notre journâl une rubrique speéciâle, pour lâquelle nous sollicitons tout pârticulieùrement lâ
collâborâtion des ouvriers de toutes les reégions du pâys.

Mâis pour que cette lutte pour de meilleures conditions mâteérielles soit fructueuse, il fâut que les
ouvriers  roumâins se peéneù trent  de  lâ  neécessiteé  de  l’orgânisâtion.  Sâns orgânisâtions puissântes et
purement  ouvrieùres,  tous  les  efforts  du  proleé târiât  roumâin  se  briseront  fâce  âù  l’opposition  des
pâtrons, âideés pâr lâ deésunion et lâ concurrence entre ouvriers. Lâ « Roumanie ouvrière » âurâ soin de
montrer âux ouvriers quelles sont les voies que lâ theéorie unie âù  l’expeérience indique comme les seules
câpâbles  d’âssurer  lâ  deé fense  et  le  triomphe  de  leurs  inteéreâ ts.  Nous  nous  mettons  âu  service  du
proleé târiât  non  seulement  pour  pârler  en  son  nom,  mâis  âussi  pour  l’âider  âù  orgâniser  sâ  lutte
eéconomique de clâsse pâr lâ creéâtion d’orgânisâtions qui lui soient propres.

Qui dit lutte eéconomique dit en meâme temps lutte politique. Derrieùre le pâtron et derrieùre le câpitâl
se tiennent lâ loi et l’ÉÉ tât, preâ ts âù  se ruer sur le peuple qui lutte pour ses droits. Ainsi en vâ-t-il pârtout
ouù  le pouvoir est entre les mâins de lâ clâsse câpitâliste, mâis âinsi en vâ-t-il surtout chez nous, ouù
quârânte-cinq mille riches, reépârtis en deux colleùges eé lectorâux, font lâ loi et dictent les conditions de
vie âù  six millions de Roumâins.
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Briser ce cercle  de  fer  qui  serre  de  toutes  pârts  notre  vie  nâtionâle,  eécârter  cette  injustice  qui
eé touffe notre pâys ; voilâù  vers quoi se dirigerâ, toâ t ou târd, l’âctiviteé  du proleé târiât roumâin. Le suffrâge
universel, eégâl, direct et secret pour tous les fils du pâys est et resterâ un des principâux objectifs de
nos ouvriers. Tânt qu’ils n’âuront pâs obtenu cette reé forme, lâ voie leégâle pour âmeé liorer leur sort leur
serâ fermeée et ils seront, comme pâr le pâsseé , âù  lâ merci des clâsses dirigeântes qui, de temps âù  âutre,
guideées pâr l’instinct de conservâtion, jetteront quelques reé formes insuffisântes pour eé touffer leur cri
d’indignâtion et de reévolte.

Toutefois, nous ne pouvons nier que le moment d’une puissânte âction politique de lâ pârt de lâ
clâsse ouvrieùre roumâine n’est pâs encore venu. Avânt toute chose, nous devons secouer lâ torpeur de
lâ grânde mâjoriteé  des ouvriers et orienter sur lâ bonne voie les eénergies deé jâù  eéveilleées des âutres.

Énfin, lâ « Roumanie ouvrière » serâ nettement et sâns deé tour un orgâne sociâliste. Si le mouvement
ouvrier proprement dit n’est que l’expression de lâ lutte ineé luctâble du trâvâil contre le câpitâl – lutte
qui  se livre châque jour lâù  ouù  ces deux fâcteurs se font fâce –,  le sociâlisme,  âù  son tour,  n’est que
l’expression theéorique et le but historique de ce mouvement ouvrier lui-meâme.

Câr  âu  fond,  qu’est-ce  que  le  sociâlisme  poursuit  comme  but  ?  Pâr  des  meéthodes  qui  lui  sont
propres, il vise âù  l’eémâncipâtion compleù te du trâvâil, c’est-âù -dire âù  lâ suppression de l’exploitâtion, de
lâ miseùre et de toutes les sujeé tions morâles, intellectuelles et politiques qui en deécoulent. Ét pârce que
nous sommes convâincus qu’en dehors de lâ solution sociâliste, c’est-âù -dire en dehors de lâ proprieé teé
collective, il n’existe pâs d’âutre solution âù  lâ question sociâle, nous sommes et resterons sociâlistes.

Un journâl ouvrier qui tient âù  montrer âu proleé târiât l’eé tendue et les câuses de sâ miseùre, en lui
indiquânt  en  meâme  temps  les  moyens  pâr  lesquels  elle  peut  eâ tre  supprimeée,  ne  peut  eâ tre  que
sociâliste. De meâme, un ouvrier qui â pris conscience de l’ântâgonisme entre les inteéreâ ts de sâ clâsse et
ceux de lâ clâsse pâtronâle, et qui se sent peéneé treé  du deésir de devenir enfin un homme libre et heureux,
ârriverâ fâtâlement et nâturellement âu sociâlisme.

Pârtout,  dâns  tous  les  pâys  ouù  existe  un mouvement  ouvrier,  ces  deux notions  –  proleé târiât  et
sociâlisme – s’identifient, se confondent. Ainsi en serâ-t-il chez nous. Lâ « Roumanie ouvrière », en tânt
qu’orgâne sociâliste, ferâ l’ânâlyse de nos râpports eéconomiques et sociâux et eéclâirerâ les ouvriers sur
le  lien  eé troit  qui  existe  entre  le  mouvement  ouvrier  eéconomique  et  politique  et  le  sociâlisme
proprement dit.

Bien  que  le  châmp  d’âction  d’un  orgâne  sociâliste  soit  surtout  et  âvânt  tout  le  proleé târiât
proprement dit, pâr sâ situâtion politique et eéconomique, les inteéreâ ts de celui-ci se confondent souvent
âvec ceux d’âutres couches de lâ populâtion. Quând le proleé târiât reéclâme des droits politiques eégâux
pour  tous,  il  repreésente  lâ  nâtion  tout  entieùre.  De  meâme,  lorsqu’il  proteste  contre  l’ârbitrâire  du
pouvoir,  contre les impoâ ts  trop lourds,  contre l’existence et les  âbus du militârisme,  lorsqu’il  lutte
contre les preé jugeés, contre les mensonges sociâux, son âction deépâsse les frontieùres de sâ propre clâsse
pour se confondre âvec celles de lâ grânde mâjoriteé  du peuple roumâin.

Seul le proleé târiât est câpâble, morâlement et theéoriquement, d’eé lever sâ voix âu nom du peuple
tout entier et il peut eâ tre fier de cette mission historique et nâtionâle, qui ferâ de lui le fâcteur principâl
du progreùs et de lâ civilisâtion dâns notre pâys. Ét c’est lâù  âussi le motif le plus deécisif qui fâit que nous,
intellectuels issus des rângs de lâ bourgeoisie, âvons deéserteé  notre propre clâsse pour nous râllier âù  lâ
câuse du proleé târiât.

Oh, je sâis bien que ce n’est pâs lâ premieùre fois que le sociâlisme fâit son âppârition en Roumânie.
Je sâis âussi que l’on tire, de lâ dispârition du Pârti sociâliste roumâin en tânt qu’orgânisâtion officielle,
des conclusions contre lâ râison d’eâ tre du mouvement sociâliste en Roumânie. Mâis ces ennemis du
sociâlisme font une confusion entre le sociâlisme lui-meâme et ses mânifestâtions exteérieures. On peut
dire que le Pârti sociâliste roumâin, pâr le pâssâge des intellectuels qui eé tâient âù  lâ teâ te du mouvement
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dâns le câmp des pârtis politiques bourgeois, â eé teé  deécâpiteé  et deésorgâniseé  ; mâis preé tendre que les
sociâlistes ont dispâru de Roumânie serâit une grossieùre erreur.  Ét d’âbord, lâ grânde mâjoriteé  des
ouvriers toucheés pâr lâ propâgânde sociâliste d’âutrefois sont resteés fideù les âù  leur ideéâl. Les ouvriers
de Bucârest, en pârticulier, n’ont jâmâis cesseé  de donner des signes de vitâliteé  sociâliste. Au moment le
plus trâgique de l’histoire sociâliste roumâine, lorsque les ânciens « chefs », pâr lâ pârole et surtout pâr
l’exemple, preâcheùrent le pessimisme et le deécourâgement, ces ouvriers mâintinrent leur orgânisâtion
et tenteùrent meâme âù  deux reprises, d’âbord âvec l’hebdomâdâire « Lumea nouă » (Le Monde nouveâu)
et ensuite âvec lâ « Roumanie ouvrière », premieùre seérie, de poursuivre lâ propâgânde sociâliste. Je ne
pârle pâs des mânifestâtions du 1er Mâi et, plus reécemment, de cette belle et spontâneée mânifestâtion
qu’ils ont orgâniseée contre les mâssâcres de Peé tersbourg1. Ét, enfin, ce journâl, qui repârâîât surtout âù
l’initiâtive  des  ouvriers  de  Bucârest,  n’est-il  pâs  une  preuve  de  lâ  vitâliteé  et  de  lâ  persistânce  du
mouvement sociâliste en Roumânie ?

Il est vrâi qu’on ne peut pâs dire des intellectuels ex-sociâlistes lâ meâme chose que des ouvriers. Ils
ont deéserteé  beâucoup plus fâcilement leur câmp, mâis qu’est-ce que celâ prouve, sinon lâ vieille veériteé
sociologique eé leémentâire que le sociâlisme est âvânt tout une ideéologie propre âù  lâ clâsse ouvrieùre et
que,  pâr  conseéquent,  on  ne  peut  exiger  des  fils  de  lâ  bourgeoisie  des  convictions  sociâlistes
ineébrânlâbles. Mâis lâù  âussi, il ne fâut pâs exâgeérer. Le nombre des intellectuels trânsfuges est bien plus
petit qu’on ne le croit. Ils sont nombreux pârmi eux qui, deésorienteés un moment pâr les sophismes des
« chefs », n’âttendent que le moment propice pour se râllier de nouveâu âutour du vieux drâpeâu.

Nous sommes convâincus que ce moment est venu. Quâtre ânneées de gouvernement libeérâl, dont les
nâîïfs  âttendâient  lâ  reégeéneérâtion du pâys,  ont  prouveé  lâ  compleù te  incâpâciteé  des pârtis  bourgeois.
D’âutre pârt, dâns diffeérentes reégions du pâys, dâns toutes les brânches de lâ production nâtionâle, il
existe des mânifestâtions d’un mouvement ouvrier inconscient et spontâneé , qui se reéveù lent soit pâr des
greùves,  soit  pâr  les  plâintes  et  les  reéclâmâtions  ouvrieùres  qui  pârviennent  jusqu’âux  journâux
bourgeois.

Mâis surtout le mouvement corporâtif,  susciteé  pâr lâ loi  des meétiers,  eéveillânt chez les ouvriers
roumâins  l’instinct  de  clâsse,  â  preépâreé  chez  nous  un  terrâin  plus  fâvorâble  que  jâmâis  pour  lâ
propâgânde sociâliste.

Ainsi,  tout  est  âvec  nous  et,  meâme  si  nous  voulions  continuer  âù  eâ tre  pâssifs,  les  vâgues  du
mouvement sociâliste des pâys qui nous entourent frâppent nos murâilles et nous eéveillent. Les cris du
proleé târiât russe en reévolte, les seérieux succeùs d’orgânisâtion sociâliste en Hongrie et en Bulgârie  ; tout
celâ est pour nous un âppel et, en meâme temps, un encourâgement. Quând le proleé târiât de tous les
pâys se leùve, le proleé târiât roumâin resterâit-il seul soumis, servile et silencieux ?

Le temps est venu pour lui âussi de secouer sâ torpeur,  triste heéritâge des temps pâsseés,  et de
reépondre  âvec  empressement  âu  cri  de  guerre  qui  s’eé leùve  de  millions  et  de  millions  de  poitrines
ouvrieùres des deux heémispheùres.

Proleé tâires dâns châque pâys et proleé tâires de tous les pâys, unissez-vous !

1 Il s’agit du « Dimanche sanglant » du 9 janvier 1905 où une manifestation pacifique d'ouvriers de Pétersbourg se
rendant au Palais d'Hiver pour lui remettre une pétition fut mitraillée sur ordre du tsar.
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